МБОУ «СОШ №2» п. Экспериментальный
Аналитическая справка по итогам ОГЭ-2018
В 2018 году в МБОУ «СОШ №2» п. Экспериментальный получали основное общее образование  17 обучающихся. В форме основного государственного экзамена (далее - ОГЭ) проходили государственную итоговую аттестацию 16 обучающихся и 1 ученик получил свидетельство об окончании 9 класса.

В 2018 году государственная итоговая аттестация обучающихся по образовательным программам основного общего образования (ГИА) проводилась в соответствии с Порядком проведения государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования, утвержденным приказом Министерства образования и  науки    РФ         от 25.12. 2013  № 1394 (далее - Порядок), в форме основного государственного экзамена (ОГЭ) и государственного выпускного экзамена (ГВЭ).

Из 16  выпускников, проходивших ГИА в основной период, успешно сдали экзамены по  предметам в форме ОГЭ с первого раза 15  человек – 93,7 %. Нурумов Адыльжан, пересдавал ОГЭ по обществознанию в резервные дни основного периода, сдал успешно.
РУССКИЙ ЯЗЫК

По результатам экзамена по русскому языку в 2018 году отмечается высокая доля «хороших» и «отличных» оценок – 77 %. Областной показатель  80   %. Показатель по школе - 
Результаты ОГЭ по русскому языку

	ОО
	Кол-во участников ОГЭ
	Количество «4»
	Количество «5»
	% качества

	МБОУ "Лицей №1 п. Первомайский"
	41
	16
	22
	92,7

	МБОУ "СОШ № 2 п. Первомайский"
	35
	14
	7
	60,0

	МБОУ "Первомайская СОШ"
	24
	11
	6
	70,8

	МБОУ "СОШ №2  п. Экспериментальный"
	16
	4
	2
	37,5


Результаты освоения элементов содержания стандарта по русскому языку

Данные выполнения каждого задания  работы приведены ниже:    

Часть I (сжатое изложение)

Анализ первой части работы обнаружил, что большая часть выпускников умеет воспринимать текст в аудиозаписи, определять основную мысль текста и включённые в него микротемы. Учащиеся также овладели всеми тремя приёмами сжатия до уровня смысловых вех без потерь в содержании. 

Логичность и цельность изложения показали большинство экзаменуемых. В целом устойчивая положительная динамика результатов сохраняется по всем критериям оценки содержания.

Однако часть учащихся не смогла написать изложение на достаточном уровне. В работах наблюдались однообразие грамматических конструкций, искажение содержания прослушанного текста, неточность определения основной мысли и микротем исходного текста.

По-прежнему среди распространенных ошибок, сделанных выпускниками при написании изложения, часто упоминается нарушение абзацного членения текста, ошибки в использовании языковых средств логической связи, отсутствие межфразной связи в тексте. 
Написание сжатого изложения по прослушанному тексту требует не просто мобилизации памяти школьника, но, прежде всего, структурированного восприятия содержания текста, умения выделять в нём микротемы, определять в них главное, существенное, отсекать второстепенное. Таким образом, сжатое изложение побуждает выпускника выполнить информационную обработку текста. При этом востребованными оказываются не только репродуктивные, но и продуктивные коммуникативные умения, и, прежде всего, умение отбирать лексические и грамматические средства, дающие возможность связно и кратко передать полученную информацию.

Заметим, что, какой бы программой ни руководствовался учитель, комплекс этих умений обеспечивается всей проводимой в курсе русского языка работой по развитию речи. Нельзя забывать и о том, что многие из этих умений формируются как общеучебные при изучении других предметов (литературы, иностранного языка, истории, биологии, географии и пр.). Таким образом, чтобы подготовить детей к первой части экзамена, учителю, прежде всего, необходимо правильно организовать работу с текстом, обратив внимание на особенности сжатого изложения как формы содержательной и языковой обработки текста. 

Экзаменуемые в своем большинстве понимают основную мысль исходного текста, верно, ее отражают в изложении, но при передаче содержания текста допускают фактические ошибки и неточности, искажающие его содержание. 

Часть экзаменуемых подменяет сжатие текста простым подробным пересказом или пропускает (подменяет своими) микротемы. 

Экспертами предметных комиссий ОГЭ отмечено, что обучающиеся редко пользуются различными приемами сжатия текста, например, очень редко используется экзаменуемыми такой прием, как обобщение. 

Также не все обучающиеся владеют критериями выделения главной и второстепенной информации, а такое произвольное сокращение текста приводит к деформации авторского замысла.

К типичным ошибкам, допущенным обучающимися при написании изложения, следует отнести следующие ошибки и недочеты: 

· пропуск, видоизменение и добавление микротем при сжатии;

· сжимая содержание, девятиклассники нередко оставляли второстепенную информацию, при этом важная смысловая часть упускалась;

· неумение правильно выделить микротемы;

· неумелое использование приемов сжатия текста;

· ошибки в использовании языковых средств логической связи;

· нарушения абзацного членения текста;

· фактические ошибки в именах и фамилиях авторов текстов;

· нарушение межфразной связи в тексте.

Преодолению указанных выше ошибок и недочетов может способствовать только системная работа с текстом на уроках русского языка. 

К сожалению, часто при работе с текстом учителем упускается содержательный анализ текста, анализ построения смысловых связей внутри текста, подробный анализ используемых средств межфазной связи и средств художественной выразительности.

Напомним, что без умения понимать и анализировать чужой текст, нельзя создать на его основе вторичный текст, каким является изложение.

Вторая часть экзаменационной работы включала тестовые задания 2–14. Задания второй части предполагали краткий ответ на вопросы по смысловому анализу, умению выделить полный и правильный ответ из предложенных фрагментов; определению изобразитель-новыразительных средств; проверку знаний по орфографии (правописание приставок и суффиксов); умению находить синоним к разговорному или книжному слову из исходного текста. Несколько заданий по разделам синтаксиса и пунктуации были также включены во вторую часть экзаменационной работы, которая была направлена на проверку лингвистической компетенции выпускников основной школы.

Правильное выполнение каждого из них оценивалось 1 баллом. (Максимальное количество баллов за выполнение тестовых заданий – 13 баллов.) 

Задания с кратким ответом проверяют умение извлекать основную информацию из текста при чтении, аргументировать те или иные тезисы, квалифицировать средства речевой выразительности, а также владение нормами орфографии; проверяют языковую и лингвистическую компетенции (умение анализировать прочитанный текст с использованием знания пунктуации и синтаксиса).

	№
	Проверяемые умения
	По району
	По школе

	2
	Т Текст как речевое произведение. Смысловая и композиционная целостность текста. Анализ текста
	88,5
	68,7

	3
	В Выразительные средства лексики и фразеологии.
А Анализ средств выразительности
	78,3
	62,5

	4
	П  Правописание приставок.
С Слитное, дефисное, раздельное написание
	83
	50

	5
	П Правописание суффиксов различных частей речи (кроме -Н-/-НН-).
П Правописание -Н- и -НН- в различных частях речи. Правописание личных окончаний глаголов и суффиксов причастий настоящего времени
	82,8
	62,5

	6
	Л Лексика и фразеология. Синонимы. Фразеологические обороты. Группы слов по происхождению и употреблению
	86,7
	68,7

	7
	С Словосочетание
	85,6
	56,3

	8
	П Предложение.
Г Грамматическая (предикативная) основа предложения. Подлежащее и сказуемое как главные члены предложения
	90,7
	43,8

	9
	П Пунктуационный анализ.
З  Знаки препинания в предложениях со словами и конструкциями, грамматически не связанными с членами предложения
	64,3
	31,3

	10
	С Синтаксический анализ сложного предложения
	94,7
	50

	11
	П Пунктуационный анализ.
З Знаки препинания в сложносочинённом и сложноподчинённом предложениях
	76,5
	62,5

	12
	С Синтаксический анализ сложного предложения
	60,2
	31,3

	13
	С Сложные предложения с разными видами связи между частями
	83,1
	56,3

	14
	Сложные предложения с разными видами связи между частями
	72,9
	56,3


Задание 12 было направлено на проверку правильной постановки знаков препинания между частями предложения, связанными подчинительной связью. Это задание традиционно является одним из самых сложных. Успешность его выполнения во многом зависит от сформированности качественного чтения условия задания и отрывка текста, в котором нужно правильно расставить знаки; умения видеть структуру предложения: его основу, главную и придаточную части в сложноподчинённом предложении; умения найти подчинительный союз или союзное слово. Ясно, что для выполнения этого задания учащиеся должны обладать целым комплексом знаний и умений по нескольким разделам школьного курса русского языка. Первый этап подготовки к этому заданию начинается в школе первой ступени, когда закладывается первичное понятие о структуре предложения. В 5, 7–8 классах происходит дополнение и расширение этого понятия, а в 9 классе формируется целостное представление о сложноподчинённом предложении. При планировании и подаче учебного материала на разных этапах обучения необходимо обращать внимание на установление чётких внутрипредметных связей между разделами всего школьного курса русского языка.
В 3 задании было необходимо найти средства выразительности, использованные в исходном тексте. Как правило, здесь содержатся вопросы на выделение из контекста простейших средств выразительности: эпитет, метафору, олицетворение, сравнение, фразеологизм (устойчивое сочетание). Качество выполнения третьего задания определяется целым комплексом умений: внимательное чтение отрывков текста; знание определений тропов и фигур и умение выделять их в контексте. Очень важно, чтобы учитель осуществлял рассредоточенную подготовку к данному заданию не только на уроках русского языка, но и на уроках литературы, устанавливая межпредметные связи на основе анализа художественных текстов, изучаемых по программе, начиная с 5-го класса.
В 9 задании нужно было найти предложения с обособленными второстепенными членами. Известно, что в качестве обособленных второстепенных членов предложения чаще всего выступают причастные и деепричастные обороты. Если учащиеся в достаточной мере не изучили эти темы в   7 классе, то это не позволит им усвоить темы, связанные с соответствующими оборотами, в  8 классе, а значит, они не смогут качественно выполнить задание 9. Поэтому нужна пошаговая отработка этого задания по названным выше темам по мере их изучения и повторения.

В задании 14 проверялось умение найти сложное предложение с бессоюзной и союзной сочинительной связью между частями. Это задание предполагает хорошее усвоение раздела «Союз» в 7 классе и умение находить сочинительные союзы в составе сложного предложения. 
Задание 11 было направлено на умение определять количество грамматических основ в предложении, и его выполнение содержательно связано с заданиями 14 и 8, так как требует аналогичных синтаксических умений.

Задание 8 было направлено на умение выделять грамматическую основу предложения. Суть этого задания состоит в том, что основа выделяется, как правило, из односоставного (определённо-личного, неопределённо- личного или безличного) предложения. Для успешного выполнения этого задания нужно основательно повторить изучаемый в 8 классе раздел «Односоставные предложения».

В задании 10 проверялось умение ставить знаки препинания при вводных словах и конструкциях. Нужно отметить, что более успешно учащиеся справлялись с заданиями, где запятые ставились при элементарных вводных словах («может быть», «конечно», «наверно» и др.). В вариантах исходного текста, где встречались вводные конструкции («по мнению автора», «по известным публикациям» и др.,) обнаруживалось резкое снижение результативности. Таким образом, ясно, что список вводных слов и конструкций должен неуклонно расширяться и включаться в активный запас школьников на уроках развития речи, также начиная с 5-го класса.

Задание 4 (правописание приставок) и задание 5 (правописание суффиксов –) проверяли знания по теории орфографии. Данные задания были выполнены на высоком уровне с учётом конкретных заданий. Особенно это касается такой сложной для усвоения темы, как правописание суффиксов причастий в полной и краткой формах.

Задание 6 было направлено на умение подбирать стилистические нейтральные синонимы к разговорным словам из исходного текста. В прежние годы это задание вызывало большие трудности, в этом году с ним учащиеся справились хорошо. 
В задании 7 (замена словосочетания, построенного на основе согласования, синонимичным словосочетанием со связью управление) выполнение составило %. Очевидно, что и это сложное задание было отработано достаточно хорошо.

Высокие результаты были получены при выполнении задания, которое проверяло уровень понимания смысла, заложенного в целом тексте и отдельных языковых единицах. По заданию 2 (информация для обоснованного ответа на вопрос) учащиеся показали высокий уровень содержательного анализа текста – 68,7 %.

Третья часть работы в формате ОГЭ представляла собой написание сочинения по выбору учащегося (15.1 – на лингвистическую тему, 15.2 – по фразе или концовке исходного текста, 15.3 – на морально-этическую тему).

Написание сочинения предполагает высокий уровень обученности и сформированность комплекса специальных речевых умений учащихся. По критериям задания 15.1 определялось знание терминов школьной лингвистики, правильное понимание тезиса сочинения-рассуждения в форме лингвистического высказывания известного писателя или учёного  и умение аргументировать тезис примерами из текста. Критерии задания 15.2 были направлены на проверку смыслового понимания фразы или финала текста и умение подкрепить его цитатами из прочитанного текста. По критериям задания 15.3 проверялось умение дать определение понятия из нравственно-этической сферы (например: доброта, человечность, материнская любовь  и др.), а также способность подбирать    в подтверждение тезиса убедительные аргументы из жизненного или читательского опыта экзаменуемого.

Проверка экзаменационных работ показала, что более трудными для выпускников оказались умения, проверявшиеся по критерию СК2 (подбор аргументов). Чуть лучше результат по критериям СК1 (обоснованный ответ на вопрос, понимание смысла фрагмента текста, толкование понятия)  и СК3 (смысловая цельность, речевая связность и последовательность изложения собственных мыслей). 

Таким образом, становится ясно, что умение создавать аргументативные тексты по требованиям ОГЭ  требуют пристального внимания учителя. Подбор аргументов для сочинений 15.1 и 15.2 базируется на качественном чтении исходного незнакомого текста, а для сочинения 15.3 – на эрудиции и зрелости мысли выпускника основной школы. Поэтому формирование комплекса навыков изучающего, многократного, аналитического чтения – это сквозная задача каждого урока русского языка и литературы, решение которой влияет на уровень всех предметных компетентностей школьников и его практическую грамотность.
Практическая грамотность на экзамене в формате ОГЭ оценивается из суммы баллов, полученных учащимися за написание изложения и сочинения-рассуждения, по пяти критериям Положения о грубых, негрубых и однотипных ошибках учитывалось экспертами при оценке работ. Также по инструкции учащиеся имели возможность пользоваться орфографическим словарём, что тоже повлияло на общий результат по грамотности.

Общий анализ всех данных показывает, что в 2018 г. на ОГЭ по русскому языку были получены удовлетворительные результаты.

Однако показан достаточно низкий результат по качеству знаний – 37,5%. Это две отметки «5» и четыре отметки «4», средний балл 3,3. Максимальный балл за работу – 37 получила Гафнер Кристина, 36 баллов – Сатубалдеева Жания. Остальные баллы колеблются в диапазоне от 30 до 16 баллов. Пограничных результатов (15 баллов) нет.
	Баллы
	16-20
	21-25
	26-30
	31-39

	Количество учащихся
	6
	4
	4
	2


Анализ результатов экзамена позволяет говорить о необходимости усиления коммуникативной и практической направленности в преподавании русского языка, позволяет сделать вывод о том, что очевиден целый ряд проблем в освоении обучающимися школьного курса русского языка, в подготовке к итоговой аттестации по русскому языку.

Актуальной проблемой для современной методики преподавания русского языка является проблема развития всех видов речевой деятельности в их единстве и взаимосвязи. Важные стороны этой проблемы – обучение восприятию текста и обучение связной письменной речи в курсе русского языка. Используя современные методики, необходимо добиваться того, чтобы обучающиеся овладели основными функциональными стилями, типами и формами речи, необходимыми для коммуникации в современном мире.

Жизненно востребованными умениями в современном мире являются умения, связанные с информационной обработкой текста. Формированию комплекса этих умений на основе работы с текстом необходимо уделять серьёзное внимание. Обучение свёртыванию и развёртыванию информации небольшого объёма (конспектированию, реферированию, составлению планов и отзывов, подготовке докладов и пр.) должно стать постоянным видом работы в основной школе.

Проблема повышения уровня орфографической грамотности на современном этапе не может быть решена в отрыве от освоения таких разделов русского языка, как морфемика, словообразование и лексика. Проводя комплексную работу в этом направлении, необходимо использовать коммуникативно-деятельностный и практико-ориентированный подходы к обучению, позволяющие сделать процесс обучения активным и осознанным.

С использованием этих же подходов следует решать также проблему повышения уровня пунктуационной грамотности. При обучении синтаксису и пунктуации следует уделять большее внимание формированию умения распознавать разнообразные синтаксические структуры в тексте и применять полученные знания в продуктивной речевой деятельности. Необходимо добиваться осознанного подхода обучающихся к употреблению знаков препинания, формируя представления об их функциях в письменной речи.

Рекомендации руководителю ШМО филологического цикла:

1. Спланировать на следующий учебный год консультационную работу с обучающимися с учётом выявленных ошибок, отражённых в протоколе проведения экзамена.

2. Совершенствовать систему мониторинга содержательных аспектов итоговой аттестации.

3. Изучать положительный опыт по подготовке обучающихся к ОГЭ лучших учителей школ района.

Рекомендации учителям русского языка и литературы:

1. При обучении сжатию текста обращать внимание на логику развития темы через микротемы и важность правильного определения ключевых слов. Практиковать задания по составлению плана текста, тезисов; по сопоставлению верно и неверно сокращенного вариантов текста, выстраиванию семантического поля текста (тема, идея, ключевые слова). 

2. Организовать специальную работу по совершенствованию текстоведческих умений: деление текста на абзацы, определение средств связи между микротемами, создание текстов-рассуждений с четкой логикой между частями.

3. Проводить в системе разные виды анализа текста: логико-синтаксический, интонационный, лексический, орфографический, пунктуационный.

4. Проводить тренировочную работу с самопроверкой по словарю, приучающую школьников пользоваться справочником для проверки практической грамотности.

5. Отрабатывать навык подбора синонимов для исключения тавтологии.

6. Организовать словарную работу, уделяя особое внимание современной публицистической лексике, морально-этическим, нравственным понятиям.

Рекомендации администрации:

1. Держать на контроле вопросы подготовки к ГИА по русскому языку с включением мероприятий в годовой план ВШК.

МАТЕМАТИКА

По результатам экзамена по математике в 2018 году отмечается доля «хороших» и «отличных» оценок -  66,9 % по району, по школе - 
Результаты ОГЭ по математике
	ОО
	Кол-во участников ОГЭ
	Количество «4»
	Количество «5»
	% качества

	МБОУ "Лицей №1 п. Первомайский"
	41
	16
	15
	75,6

	МБОУ "СОШ № 2 п. Первомайский"
	35
	6
	6
	34,3

	МБОУ "Первомайская СОШ"
	24
	8
	3
	45,8

	МБОУ "СОШ №2  п. Экспериментальный"
	16
	5
	2
	43,8


Результаты освоения элементов содержания стандарта по математике

Работа включала в себя два  модуля «Геометрия» и  «Алгебра». 

Всего в работе было 26 заданий, из которых 20 заданий базового уровня (часть 1), 6 заданий повышенного уровня (часть 2).  

Модуль «Алгебра» содержал 14 заданий: в части 1- 14 заданий; в части  2 - 3 задания. 

Модуль «Геометрия» содержал  6 заданий: часть 1 - 6 заданий; в части  2 – 3 задания. 

Максимальное количество баллов, которое может получить экзаменуемый за выполнение всей экзаменационной работы - 32 балла.  Самый высокий балл за работу по школе – 27. Самый низкий – 10.
	Баллы
	0-7
	8-14
	15-21
	22-32

	Количество учащихся
	0
	9
	5
	2


Анализ выполнения заданий экзамена с арифметической составляющей курса (задание 1 - выполнение 75% и задание 3 - выполнение 100%) показал, что в целом обучающиеся справляются с простейшими вычислениями с рациональными и иррациональными числами и с заданиями, которые условно можно обозначить как «обыкновенная дробь». При выполнении этих задач обучающие допускали ошибки в делении и представление обыкновенной дроби в виде десятичной. 

В решении задания 3 (выполнение 93,7%) участники экзамена допускали ошибки при работе с квадратными корнями и степени с отрицательным показателем. Основная причина ошибок – непонимание смысла знака радикала, незнание определения степени с целым показателем и свойств квадратных корней или неумение их применять в типичных ситуациях.

Вопросы по графикам функции в задании 10, не привязанной к какой-либо конкретной ситуации, вызвали также трудности. Обучающимся были предложены графики функций и три зависимости, которые они должны были соотнести к верным. 43,8 % школьников не смогли справиться с этой задачей. У них не сформированы базовые умения, а также наглядные представления, необходимые для изучения функций и их свойств, составляющих значительную часть курса математики старших классов.

В задании 11 (81%) были представлены стандартные задачи на прогрессии, в которой требовалось воспользоваться известной формулой для нахождения n-го члена геометрической прогрессии. Ошибки имеют в основном вычислительный характер и связаны с тем, что учащиеся или не смогли определить нужные значения для подстановки в формулу, или выполнили подстановку неверно, или же не сумели воспользоваться справочными материалами, что говорит о недостаточной сформированности общих учебных умений. 

Упростить алгебраическое выражение и найти его значение в задании 12 смогли  50 % обучающихся. Типичные ошибки могли быть связаны с неумением выносить общий множитель за скобки и умножать и сокращать рациональные дроби и неверное определение знаков при раскрытии скобок в целом выражении.

С линейным неравенством, представленном в задаче 14,  справились 50% обучающихся. В решении задания школьники допускали ошибки при решении неравенства, а именно: умножая или деля обе части неравенства на отрицательное число не меняли знак. 

Проверка усвоения материала вероятностно-статистической линии проводиться только на базовом уровне. В часть 1 работы были включены четыре задачи, три из которых относились к статистике, а одно к теории вероятностей. Решая задачи 2 (выполнение 100%), 5 (выполнение 100%) и 8 (выполнение 93%) школьник должен уметь работать со статистической информацией, изображенной в виде таблиц, графиков и диаграмм, уметь использовать приобретенные знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни. 
Задача 9 основное проверяемое требование – уметь находить вероятность случайного события. С заданием  справились в среднем 62,5% обучающихся. Имели место ошибки вычислительного характера при нахождении вероятности, а также ошибки, допущенные неправильным составлением отношения для нахождения вероятности. 

Простейшие задачи на проценты (задача 7) остаются для части школьников нелегкими (верно решили задачу 50%), и поэтому обучение школьников решению задач на проценты не теряет своей актуальности. Анализ неверных ответов школьников дает возможность предположить, что ребята неверно трактуют увеличение числа на несколько % или невнимательно читают вопрос, переопределив требование задачи, ответив на другой вопрос, либо демонстрируют полное непонимание понятия «процент».

Задания, отнесенные к категории «Рассуждение» (задача 13), верно  выполнили  лишь 43,7%  девятиклассников. Обучающимся были даны три утверждения относительно геометрических фигур или геометрических величин, из которых надо было выбрать верные.  Для его выполнения необходимо владеть  знаниями  основных фактов курса и владеть определенными логическими приемами: умением применить общее утверждение к конкретному случаю, вывести следствие, привести  контрпример, рассмотреть частный случай, а также переформулировать утверждение в эквивалентное ему утверждение или записать его в виде формулы. Результаты показывают, что большая часть обучающихся способна лишь распознать известные определения или распознать как неверное утверждение теорему, сформулированную с очевидной ошибкой. Другие неверные ответы могут свидетельствовать о незнании математических фактов или неумении опровергнуть утверждение, ссылаясь на контрпример.

Часть 2. Модуль «Алгебра»
Задания второй части модуля направлены на проверку таких качеств математической подготовки выпускников, как: 

· уверенное владение формально-оперативным алгебраическим аппаратом;

· умение решить комплексную задачу, включающую в себя знания из разных тем курса алгебры;

· умение математически грамотно и ясно записать решение, приводя при этом необходимые пояснения и обоснования;

· владение широким спектром приемов и способов рассуждений.

В задаче 21 вариантах  было представлено  рациональное уравнение. С заданием справился без ошибок 1 ученик. Типичными ошибками при решении уравнения является отсутствие нахождения области допустимых значений, потеря корня при делении на выражение с переменной и при решении уравнения вида х2 = а. 

Решение текстовых задач (задача 22 – 2 ученика; с ошибкой – 0 %) традиционно вызывает трудности даже у «сильных» обучающихся. Этому соответствуют и результаты выполнения задач. Часто встречающиеся ошибки при решении задачи: неверное составление математической модели (неверное соотношение в пропорции), среднюю скорость движения находят как среднее арифметическое чисел.

Последняя задача модуля «Алгебра» второй части наиболее трудная и рассчитана на учеников, получивших в той или иной форме более глубокую математическую подготовку. Она связана с умением строить графики функций и анализировать их свойства. В задаче 23 нужно было построить график дробно-рациональной функции. К сожалению, к решению этой задачи никто не приступил.
Часть 1. Модуль «Геометрия»

Задание № 15 (с кратким ответом) проверяло умение учащихся находить среднею линию трапеции. С заданием справились 37,5 % выпускников. Достаточно низкий результат. 

В задании № 16 (с кратким ответом) необходимо было найти средний угол прямоугольного треугольника по известному другому углу. Ученики не знают определение тригонометрических функций, путают определение синуса и косинуса острого угла прямоугольного треугольника. С этим заданием справились 15 из 16 учащихся (93,7%)
В задании № 20 необходимо выбрать верное утверждение. С этой задачей справились только 5 учащихся (31,3%)
Часть 2. Модуль «Геометрия»

Задания второй части направлены на проверку таких качеств геометрической подготовки выпускников, как:

· умение решить планиметрическую задачу, применяя различные теоретические знания курса геометрии;

· умение математически грамотно и ясно записать решение, приводя при этом необходимые пояснения и обоснования;

· владение широким спектром приемов и способов рассуждений.

В части 2 работы, направленной на проверку повышенного уровня подготовки, было три геометрические задачи. Первая из них (задача 24) была направлена на проверку умения применять простой теоретический материал по геометрии на практике (теорема Пифагора, свойства параллелограмма, ромба и прямоугольного треугольника). Те из выпускников, кто приступил к решению этой задачи, справились с ней достаточно успешно. 12,5% получили 2 балла. Типичные ошибки: недостаточные обоснования, применяют свойства и теоремы без объяснений. Есть работы, где не приступали к заданию. 
Вторая задача (задача 25) была направлена на умение проводить несложные доказательства, которыми должны владеть все обучающиеся, претендующие на отметки «4» или «5». Оценивалась она исходя из двух баллов. Выполнили ее 6,25 % выпускников, получив 1 балл. Это является показателем огромных проблем с обучением геометрии в основной школе, так как остальные учащиеся просто не приступали к решению.
Традиционно хуже всего обучающиеся справились с решением геометрической задачи высокого уровня сложности № 26 (3%). Это самая трудная задача экзамена и ориентирована она на учеников имеющий высокий уровень математической подготовки. К решению не приступал никто. 

Анализ результатов, проведенный в 2018 г., в совокупности с качественными и количественными показателями прошлых лет показывает, что основные компоненты содержания обучения математике на базовом уровне сложности осваивает большинство обучающихся. 
На протяжении нескольких лет остаются одни и те же типичные ошибки. При решении заданий школьниками были допущены ошибки, связанные с невнимательным чтением условия задачи, невнимательным переносом ответа с черновика в бланки ответов. Это указывает на необходимость усиления внимания к осознанной работе с текстами. 

Особого внимания требует проблема формирования вычислительных навыков. Результаты экзамена показывают, что большинство допускаемых ошибок – вычислительные (особенно при работе с отрицательными числами и дробями). 

Высокий процент неверных ответов геометрического задания, требующего от девятиклассника умения оценить логическую правильность рассуждения и распознать ошибочные заключения, свидетельствует не только об отсутствии этого навыка, но и о слабом владении на базовом уровне теоретическим материалом модуля «Геометрия». Отметим, что именно эти навыки будут являться базовыми при решении в 10-11 классах планиметрических и стереометрических задач.

Анализируя неверные ответы в заданиях части 1, можно сделать вывод об отсутствии у многих обучающихся навыков самоконтроля и навыков проверки ответа на правдоподобие, о неумении внимательно прочитать задание и ответить на поставленный вопрос.

При выполнении заданий части 2 многие экзаменующиеся не могут точно сформулировать ответ на поставленный вопрос, не умеют пояснить свои действия, что свидетельствует о формальном подходе к процессу обучения, когда акцент делается на заучивание соответствующих алгоритмов решения тех или иных задач.

При подготовке к экзаменам основное внимание должно быть сконцентрировано на достижении осознанности знаний обучающихся, на умении применить полученные знания в практической деятельности, на умении анализировать, сопоставлять, делать вывод даже в нестандартной ситуации.

Общие рекомендации, направленные на совершенствование процесса преподавания математики и подготовку выпускников основной школы к экзаменам в 2019 году:
1. Продолжение внедрения в практику личностно-ориентированного подхода в обучении позволит усилить внимание к формированию базовых умений у тех учащихся, кто не ориентирован на более глубокое изучение математики, а также обеспечить продвижение учащихся, имеющих возможность и желание усваивать математику на более высоком уровне.
2. Усилить контроль за изучением предмета «Геометрия», овладением базовыми теоремами и доказательствами, развитием логического мышления.
3. Продолжить преподавание геометрии в полном объеме, обращая внимание на усвоение фундаментальных метрических формул, а также свойств основных планиметрических фигур.

4. При подготовке хорошо успевающих учащихся к экзамену следует уделять больше внимания решению многошаговых задач и обучению составления плана решения задачи и грамотного его оформления.

5. Усиление практической направленности обучения, включение соответствующих заданий «на проценты», графики реальных зависимостей, диаграммы, таблицы, текстовые задачи с построением математических моделей реальных ситуаций, практико-ориентированные геометрические задачи помогут учащимся применить свои знания в нестандартной ситуации.
6. Выделение «проблемных» тем в каждом конкретном классе и работа над ликвидацией пробелов в знаниях и умениях учащихся по этим темам позволит скорректировать индивидуальную подготовку к экзамену.

7. Повышение уровня вычислительных навыков учащихся (например, с помощью устной работы на уроках: применение арифметических законов действий при работе с рациональными числами, математических диктантов и др.) позволит им успешно выполнить задания, избежав досадных ошибок, применяя рациональные методы вычислений.

8. Анализ демонстрационного варианта 2019 года по математике позволит учителям и учащимся иметь представление об уровне трудности и типах заданий предстоящей экзаменационной работы.

9. Использование открытого банка заданий ОГЭ, а также тренировочного сборника заданий для обучающихся с ОВЗ, опубликованных на официальном сайте ФИПИ, даст возможность готовиться качественно к экзаменам по математике и на уроках с помощью учителя, и самостоятельно дома каждому выпускнику.

Результаты государственной итоговой аттестации по предметам по выбору 

АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ОГЭ ПО БИОЛОГИИ 2018 ГОДА

Общее количество учащихся, принимавших участие в государственной итоговой аттестации по биологии –  7 выпускников. Максимальный балл, полученный на экзамене – 35 (в 2017 году – 27)
	Балл
	0-12
	13-25
	26-36
	37-46

	Количество учащихся 2018
	0
	5
	2
	0

	Количество учащихся 2017
	0
	3
	2
	0


В работе использовались задания базового, повышенного и высокого уровня сложности. Задания базового уровня составили 75 % от общего количества заданий экзаменационного теста, повышенного – 22 %, высокого – 3 %. Соотношение заданий по содержательным блокам осталось неизменным.

Проверяемое в экзаменационных материалах содержание не выходит за рамки утвержденного стандарта 2004 года и не зависит от рабочих программ и учебников, по которым ведется преподавание биологии в школе.

В экзаменационной работе использовались задания различной степени сложности, что позволило провести проверку результатов усвоения знаний и овладения умениями учащихся на разных уровнях: воспроизводить знания; применять знания и умения в знакомой, измененной и новой ситуациях.

Структура осталась прежней, каждый вариант состоит из 2-х частей. Работа включает в себя 32 задания и состоит из 2-х частей.

1 часть содержит 28 заданий с кратким ответом: 22 задания базового уровня сложности с ответом в виде одной цифры; 6 заданий повышенного уровня сложности, из которых 2 с выбором и записью трёх верных ответов из шести (в том числе задание на включение пропущенных в тексте терминов и понятий, на соотнесение морфологических признаков организма или его отдельных органов с предложенными моделями по заданному алгоритму).

Часть 2 содержит 4 задания с развёрнутым ответом, из них: 1 повышенного уровня сложности на работу с текстом; остальные 3 задания высокого уровня сложности: 1 на анализ статистических данных, представленных в табличной форме; 2 на применение биологических знаний для решения практических задач.
Более 50% учащихся справились с базовыми заданиями № 1,4,5,6,7,8,9,10,11,14,15,17,18,20. С заданиями повышенной сложности 1 части полностью справились – 2 ученика, частично – 1 ученик. 
Со второй частью частично справились 2 ученика, 3 ученика не приступали. 
Методические рекомендации по подготовке к ОГЭ по биологии 2019 года:

1)  провести тщательный отбор тренировочных и учебно-методических пособий, рекомендаций (для учителя и учащихся), позволяющих не только наиболее полно представить содержание современного школьного биологического образования, но и отражающих все формы представления аттестационных экзаменационных заданий. 

2) выделить наиболее проблемные темы, задания по которым вызвали наибольшие затруднения у учащихся: «Обмен веществ», «Классификация и систематика живых организмов», «Физиологические процессы в живых организмах», «Последовательность процессов и явлений, протекающих в живых организмах»;

3)  усилить практико-ориентированную направленность процесса обучения биологии за счет использования различных типов учебно-познавательных и практических заданий на уроках, во внеурочной деятельности, при выполнении учащимися разноуровневых дифференцированных домашних заданий;

4)  при организации образовательного процесса и учебной деятельности учащихся на уроках биологии важно развивать умения рассуждать и логически мыслить; устанавливать аналогии, причинно-следственные связи, аргументировать и отстаивать свое мнение. Эти умения необходимы для успешного выполнения выпускниками экзаменационных заданий, особенно повышенного и высокого уровня сложности;

5)  необходимо организовать повторение пройденного материала во взаимосвязи с изучаемым с начала учебного года.

АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ОГЭ ПО ФИЗИКЕ 2018 ГОДА
В основном государственном экзамене по физике в 2018 году принял участие 1 девятиклассник, в 2017 году – 0. Набрано 25 баллов за работу, что соответствует отметке «4». В тестовой части решены правильно все задания, кроме 20. Во второй части – выполнено правильно только задание 24. Остальные не решены или решены неверно.
        Задания итоговой аттестации 9 класса в 2018 году полностью соответствовали Государственному образовательному стандарту по физике 2004 года, утвержденному Приказом Минобразования России от 5 марта 2004 г. № 1089.

По тематике задания КИМ охватывали весь материал, пройденный в 7–9 классах. Общее количество заданий в экзаменационной работе по каждому из разделов приблизительно пропорционально его содержательному заполнению и учебному времени, отводимому на изучение данного раздела в школьном курсе физики.

Рекомендации по подготовке к ОГЭ по физике 2019 года

1. Учитель должен организовать подготовку девятиклассников с применением кодификатора, обобщать наиболее значимые темы, отрабатывать соответствующие навыки.

2. Организация уроков обобщающего повторения позволит систематизировать знания, полученные за курс основной школы.

3. Обратить особое внимания на решение задач высокого уровня, так как итоги экзамена показывают недостаточно высокий уровень выполнения учащимися задач, особенно практико-ориентированных.

4. При подготовке хорошо успевающих учащихся к экзамену следует уделять больше внимания решению многошаговых задач, обучению составлению плана решения задачи и грамотному его оформлению.

5. Выделение «проблемных» тем в каждом конкретном классе и работа над ликвидацией пробелов в знаниях и умениях учащихся по этим темам позволят скорректировать индивидуальную подготовку к экзамену.

6. Повышение уровня практических навыков учащихся позволит им успешно выполнить задания, избежав досадных ошибок, применяя рациональные методы решений.

7. Включение в тематические контрольные и самостоятельные работы заданий в тестовой форме, соблюдение временного режима позволят учащимся на экзамене более рационально распределить свое время.

8. Использование тестирований в режиме «онлайн» также способствует повышению стрессоустойчивости учащихся.

9. Усиление практической направленности обучения, включение соответствующих заданий «на КПД», графики реальных зависимостей, таблицы, текстовые задачи с построением физических моделей реальных ситуаций помогут учащимся применить свои знания в нестандартной ситуации.

10. Обратить особое внимание на выполнение лабораторных работ, их оформление, запись выводов для отработки необходимых навыков экспериментального исследования. Рассмотреть этот вопрос на заседаниях МО.

11. Использование при подготовке учащихся к ОГЭ материалов открытого банка заданий ГИА-9, опубликованных как на официальном сайте ФИПИ, так и изданных в открытой печати под редакцией сотрудников ФИПИ, даст возможность готовиться качественно к экзамену и на уроках с помощью учителя, и самостоятельно каждому ученику.

АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ОГЭ ПО ИСТОРИИ 2018 ГОДА

В 2018 г.  итоговую аттестацию по истории сдавал 1 человек ( в 2017 – 0 выпускников). 

Средняя оценка, набранная в 2018  г., составляет 3 балла.
Рекомендации по подготовке к ОГЭ по истории 2019 года

В целях более качественной подготовки к ОГЭ по истории ученик должен ознакомиться не только с демоверсией, но и со спецификацией и с кодификатором.

При подготовке изначально необходимо использовать Историко-культурный стандарт, в котором зафиксированы факты, события, даты, термины, персоналии в рамках каждого тематического раздела.

При подготовке к заданиям учитывать, что в ОГЭ включены элементы всеобщей истории. В ряде случаев целесообразно объединенное изучение проблем Отечественной и всеобщей истории.

Материал логично выстраивать по проблемно-хронологическому принципу. В процессе повторения ученики должны научиться применять элементы историко-генетического анализа, системного, историко-структурного методов, что позволит более успешно выявлять причинно-следственные связи, характерные черты, сходства и отличия явлений, навыки работы с историческими документами.

Для выполнения задания 20 рекомендуется не просто рисовать карты, а выявлять «опорные точки», по которым ученик сможет сориентироваться при отсутствии надписей.

Комплексная подготовка к решению заданий каждого из перечисленных блоков позволит повысить уровень успешности выполнения заданий с развернутым ответом, но отметим, что значительное количество ошибок в заданиях № 33, 34 связано с тем, что ученик не всегда правильно понимает, что именно требуется сделать: это относится как к содержанию вопроса, так и формулировке ответа. Соответственно, во-первых, следует ориентировать ученика на подчеркивание ключевых слов текста задания, во-вторых, учащийся должен знать и понимать критерии, по которым будет оцениваться его ответ, и работать в соответствии с ними. В ходе подготовки к составлению развернутого плана (№35) учащийся также должен научиться выстраивать ответ, используя изначально заданные гибкие рамки: уметь адекватно оценить собственный уровень знаний, выбрать направление (подраздел), в котором он лучше всего ориентируется, и раскрыть его содержание, с учетом требований критериев.
АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ОГЭ ПО ОБЩЕСТВОЗНАНИЮ 2018 ГОДА

В 2018 году сдавали экзамен в форме ОГЭ по обществознанию 11 учеников. Не справился с заданиями 1 ученик, Нурумов А., в резервный день основного периода он получил проходной балл. Наибольший балл- 36 у Сатубалдеевой Жании., пограничные баллы у Нурумова А.(15 баллов), Петров Д (18 баллов)

	Балл
	0-14
	15-24
	25-33
	34-39

	Количество учащихся 2018
	0
	6
	4
	1

	Количество учащихся 2017
	0
	1
	4
	0


Выпускники, получившие на экзамене отметку «3»  (54,5 %), продемонстрировали умение распознавать признаки отдельных понятий, характерные черты некоторых социальных объектов, элементы их описания; сравнивать единичные объекты содержательных блоков. Основные затруднения у учащихся этой группы вызваны отсутствием системных знаний по каждому из содержательных блоков, что в определенной мере мешает перейти от репродуктивного уровня деятельности к преобразующему.

Выпускники, получившие на экзамене отметку «4» (36,3 %  от сдавших экзамен), продемонстрировали умения распознавать признаки понятий, характерные черты социальных объектов, элементы их описания; сравнивать социальные объекты, выявляя их общее и различие; соотносить обществоведческие знания с социальными реалиями, обществоведческими  терминами,  понятиями;  анализировать  и классифицировать социальную информацию, представленную в различных знаковых системах (текст, диаграмма); находить в адаптированном источнике информацию, данную в неявном виде, и интерпретировать ее с опорой на предложенный текст.

Выпускник, получивший на экзамене отметку «5» (17 % от числа сдававших), продемонстрировал, помимо указанных выше, умения применять в предлагаемом контексте обществоведческие термины и понятия; приводить уместные в заданном контексте примеры социальных явлений, объектов, деятельности людей, ситуаций, регулируемых различными социальными нормами; формулировать на основе приобретенных социально-гуманитарных знаний собственные суждения и аргументы по определенным проблемам.

Содержание экзаменационной работы определяет Федеральный компонент государственного стандарта основного общего образования по обществознанию (приказ Минобразования России от 05.03.2004 № 1089 «Об утверждении Федерального компонента государственных стандартов начального общего, основного общего и среднего (полного) общего образования»).
Экзаменационная работа ОГЭ отражает интегральный характер предмета: в совокупности задания охватывают основные содержательные линии обществоведческого курса, базовые положения различных областей научного обществознания.

Задания различаются по форме и уровню сложности, который определяется способом познавательной деятельности, необходимым для выполнения задания. Выполнение заданий предполагает осуществление таких интеллектуальных действий, как распознавание, воспроизведение и извлечение информации, классификация, систематизация, сравнение, конкретизация, применение знаний (по образцу или в новом контексте), объяснение, аргументация, оценка и др. Задания повышенного и высокого уровней сложности, в отличие от базовых, предполагают более сложную, как правило, комплексную по своему характеру познавательную деятельность.

Более 87 %  выпускников справились с  заданиями 1, 2, 3, 5, 10, 12 задания - базового уровня на знание базовых понятий курса, из разделов общество и человек, социальная структура и экономика. Единственное двухбалльное задание 22 также оказалось достаточно не сложным для преобладающего большинства учащихся.
Чуть меньше % выполнения заданий №  6, 16, 20, 23 задания, разнородные как по содержанию проверяемых знаний, так и по заявленному уровню - в этой группе задания как базового, так и повышенного уровней. Неизменность заданий данной группы, выработка алгоритма решений дала возможность выпускникам, в основном, справиться с ними. Отметим, что это задания на работу с социальными реалиями, определение истинности высказываний, понятийные задания и сферы социальных отношений и права. Наибольшее затруднение у учащихся вызвало 23 и 24 задание, с которым большинство выпускников, как мы видели, просто не справились. Таким образом, очевидно, что школьники данное задание поняли, информацию извлекли, но различие в формулировках либо то, что им, фактически, на память пришлось соотносить с диаграммой большие текстовые выводы, дало резкое падение результативности. Для предотвращения данной проблемы следует либо продолжить практику развития навыков запоминания текста, либо, что более результативно, проработать письменные навыки пошагового выделения ключевых понятий и установления их истинности, в соответствии со сведениями, содержащимися в диаграмме.

79 % выпускников  выполнили 6 задание на установление истинности двух высказываний, что обращает внимание на углубление работы с понятиями и их соотнесением в высказываниях. 7 и 10 задания были связаны также с близкой по форме работой, но уже не в сфере философии, а в сфере экономики, что требует отработки понимания, как это не просто характеристика экономических систем. Содержательно к сфере экономики относилось и 9 задание, но требовалось установить дополнительные характеристики предложенного понятийного круга. В 13 задании школьники менее успешно работали с установлением истинности высказываний уже из социальной сферы. В то время как характеристики государственного аппарата были для них более понятны в 14 задании, но в 16 задании уже характеристики политической системы вызвали большее затруднение. 17 задание, не сложное по форме, потребовало четкого знания правовой информации, что было реализовано в полной мере. 21 задание на различение общего и особенного в различных сферах, в том числе в сфере права и морали, вызвало затруднения и требует развития данного навыка. 

Наиболее проблемный диапазон от 0,5 среднего балла, т.е. с которым, в среднем, справилось чуть более половины выпускников 9-го класса, представлен 15 и 19 заданиями. Оба задания близки по форме и содержанию. Оба относятся к политико-правовой сфере и предполагают использование основ аналитической деятельности при установлении конкретных характеристик государства и трудовых отношений. Для подготовки к решению заданий данного типа следует перейти от репродуктивного подхода к установлению сущностных характеристик явлений и процессов, используя индукцию и дедукцию как методы не только абстрактного познания, но и работы с конкретным материалом при изучении политической и правовой систем общества.

Отдельно остановимся на заданиях с открытым типом ответов. Именно к этой группе относятся задания, с которыми справились меньше всего выпускников. Навык составления плана текста в полной мере продемонстрировали порядка 50 % выпускников, как и смыслового чтения с выделением позиции автора. Менее 50 % смогли дополнительно объяснить позицию автора. Наибольшую проблему составила для школьников необходимость проиллюстрировать позицию автора примерами. И только каждый третий смог привести примеры и объяснения авторской позиции. 

Для повышения уровня подготовки к заданиям с открытым ответом необходимо более широко использовать открытый банк заданий ФИПИ, проанализировав имеющиеся в нем тексты, подготовив с учащимися своеобразную «копилку» социального опыта из различных источников - СМИ, общественных отношений, политических процессов, международных отношений, сферы экономики, культуры, литературы. Требуется развивать у учащихся навыки реализации логических действий, использования методов индукции и дедукции, синтеза, диалектичности мышления. 

Рекомендации по подготовке к ОГЭ по обществознанию 2019 года

Полученные данные позволяют сделать следующие общие выводы в отношении учащихся, выбравших для сдачи ОГЭ по обществознанию:

· в подготовке выпускников основной школы по обществознанию существуют определенные пробелы, которые должны стать предметом пристального внимания учителей в основной школе и в обучении новых учеников старшей школы, для этого следует определить конкретные проблемы учащихся.

Наибольшую трудность вызвали у учащихся задания установления сущностных характеристик политических институтов, правовых ситуаций, конкретизация, вплоть до модели реальной ситуации.

Проблемы вызывает 2 часть ОГЭ, для подготовки к ней необходимо использовать, наряду с предметными знаниями, знания в сфере научных методов познания, трансформированные в конкретные навыки работы с текстом. Позитивным следует считать расширение социального опыта учеников, через анализ конкретных ситуаций, их обобщение и выстраивание логических цепочек в системе индукция-дедукция. Навыки приведения примеров, объяснений следует развивать в диалогичной форме индивидуальной либо групповой работы на уроках и во внеурочной деятельности. 
Важно научить школьников внимательно читать условие задания и четко уяснить сущность требования, в котором указаны оцениваемые элементы ответа. При этом важно обратить внимание не только на то, что нужно назвать (указать, сформулировать и т.п.) признаки (черты, аргументы, примеры и т.п.), но и определить, какое количество данных элементов надо привести (один, два, три и т.д.).

Конкретными традиционными формами должны продолжать оставаться:

работа по закреплению навыков учащихся по работе с текстом; особое внимание к разделам «Право», «Экономика», «Политика»; выделение «проблемных» 3-4 тем в каждом конкретном классе и работа над ликвида​цией пробелов в умениях учащихся по расширению социального опыта, с привлечением межпредметных связей, материалов СМИ; организация в классе разноуровневого обобщающего повторения по темам с использо​ванием максимально широкого круга пособий; со слабыми учащимися закрепление достигнутых успехов, предоставляя им возмож​ность на каждом уроке выполнять самостоятельно работу, в которую включены задания на отработку умений решать задания ОГЭ; с сильными учащимися проводить разбор методов заданий повышенного уровня сложно​сти, проверяя усвоение этих методов на самостоятельных работах и дополнительных занятиях.
АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ОГЭ ПО ГЕОГРАФИИ 2018 ГОДА

В основной день ОГЭ  по  географии  принимали  участие  8  обучающихся  Оренбургского района. Наибольший балл – 26, наименьший – 13 у Атабаева Рафаэля.
	Балл
	0-11
	12-19
	20-26
	27-32

	Количество учащихся 2018
	0
	4
	4
	0

	Количество учащихся 2017
	0
	3
	3
	0


Важной для ОГЭ является проверка сформированности умения извлекать и анализировать данные из различных источников географической информации (карты атласов, статистические материалы, диаграммы, тексты СМИ). В КИМ для ОГЭ большое внимание уделяется достижению обучающимися требований, направленных на практическое применение географических знаний и умений. Сформированность способностей самостоятельного творческого применения знаний и умений в практической деятельности, в повседневной жизни проверяется заданиями с развёрнутым ответом.

Каждый вариант экзаменационной работы включал в себя 30 заданий, различающихся формой и уровнем сложности.

Работа содержала 27 заданий с записью краткого ответа, 3 задания с развёрнутым ответом, в которых требовалось записать полный и обоснованный ответ на поставленный вопрос. Степень полноты и правильности ответов на задания оценивались прошедшими специальную подготовку экспертами, которые осуществляли проверку, руководствуясь определенным перечнем критериев для оценивания каждого задания. За выполнение заданий с развёрнутым ответом в зависимости от полноты и правильности ответа присваивалось до 2 баллов.

Анализ результатов экзамена по основным разделам содержания школьной географии позволяет сформулировать ряд выводов.

Выполняя задания базового уровня, необходимо помнить характеристики природных объектов и явлений, уметь проводить простой анализ статистических данных, климатограмм или карт. Задания повышенного уровня сложности предполагают диагностировать умения школьников решать задачи с использованием различных источников информации (географические описания, статистические данные, климатограммы, картографические материалы), необходимых  для изучения географических объектов и явлений, различных территорий Земли. Научиться решать задачи высокого уровня сложности можно, имея навыки анализа существенных признаков географических объектов и явлений, особенностей развития отраслей хозяйства.
Рекомендации по подготовке к ОГЭ по географии 2018 года

Важной частью географической подготовки, зафиксированной в требованиях Стандарта географического образования, является умение использовать различные источники географической информации для решения конкретных задач. 

При преподавании географии следует уделять специальное внимание формированию умений работать с текстами. В работу с текстом входят: поиск информации и понимание прочитанного; преобразование и интерпретация информации; оценка информации. 

Основные проблемы в подготовке учеников в области работы с текстом связаны с умением отбирать и анализировать нужную информацию, критически относиться к информации, формировать свою точку зрения. Особо следует отметить неумение подавляющего большинства обучающихся строить развернутое высказывание, точно и ясно выражать свою мысль, свою позицию.

Часть ошибок связана с тем, что при определении географических координат, абсолютной высоты точек по топографической карте выпускники затрудняются точно определить показатели, если точка находится не на обозначенной линии параллели, меридиана или горизонтали. При подготовке к ОГЭ следует использовать карты разных картографических проекций, чтобы отработать данное умение.

Некоторые трудности возникают у выпускников при определении расстояний по карте. Для отработки этого умения следует использовать карты разных масштабов. Поскольку часть ошибок связана с недостаточной сформированностью умения округлять значения до указанных величин, отработке этого метапредметного умения также следует уделить внимание.
ОГЭ-9 выявила, что климатограммы как источник информации по-прежнему остаются трудными для чтения и анализа экзаменуемыми. Выпускникам трудно читать информацию о среднегодовом количестве и режиме выпадения атмосферных осадков. Они анализируют только график годового хода температур воздуха. 
Также целесообразно уделить особое внимание развитию умения извлекать информацию из таких источников информации, как графики. 
Для успешной подготовки к ОГЭ рекомендуется большее внимание уделить таким сложным (по результатам экзамена) темам содержания школьных курсов географии, как биосфера, климат, гидросфера, годовое и суточное движения Земли, население стран мира, связь жизни населения с окружающей средой, химическая промышленность.

При изучении некоторых понятий курсов школьной географии (миграционный прирост, естественный прирост) следует обращать особое внимание на проверку их понимания и осознанного применения учащимися, а также тренироваться в вычислении показателей, характеризующих эти понятия (с положительным и отрицательным значением).

Для успешного выполнения экзаменационной работы выпускники должны уметь внимательно читать инструкции к заданиям. Большое количество ошибок связано с тем, что выпускники при установлении последовательности записывают ответ в обратном порядке, путаются при определении минимальных и максимальных величин.

В современном образовательном процессе важно постоянно уделять внимание формированию метапредметных умений и компетентностей. Их проверке отводится большое место в государственной итоговой аттестации по географии.
АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ОГЭ ПО ХИМИИ 2018 ГОДА

В 2018 году сдавали экзамен в форме ОГЭ по химии  3 обучающихся. Все выпускники преодолели минимальный порог по химии с первого раза. 
	Балл
	0-8
	9-17
	18-26
	27-34

	Количество учащихся 2018
	0
	0
	2
	1

	Количество учащихся 2017
	0
	0
	0
	0


Наибольший набранный балл – 28, наименьший – 18.
Часть 1: задания с кратким ответом (выбор одного ответа из четырех, множественный выбор, соответствие): 19 заданий с кратким ответом, в числе которых 15 заданий базового уровня сложности (задания 1–15) и 4 задания повышенного уровня сложности (задания 16–19).
Часть 2: задания с развернутым ответом (качественные и расчетные задачи, возможен реальный эксперимент) – задания повышенного уровня.

Максимальное количество баллов за выполнение всей экзаменационной работы осталось без изменения: в регионе используется модель 1 (без реального эксперимента) – 34 балла.
Традиционно  наиболее  успешно  выполнено   задание   16 -17  («Периодический   закон Д. И. Менделеева. Закономерности изменения свойств элементов и их соединений в связи с положением в Периодической системе химических элементов»), что позволяет судить о хорошо усвоенных фундаментальных основах химии как науки. 
Повышение среднего балла за задание 17 («Первоначальные сведения об органических веществах: предельных и непредельных углеводородах (метане, этане, этилене, ацетилене) и кислородсодержащих веществах: спиртах (метаноле, этаноле, глицерине), карбоновых кислотах (уксусной и стеариновой). Биологически важные вещества: белки, жиры, углеводы») свидетельствует о том, что учитель химии усилил работу по этому разделу программы.

Рекомендации по подготовке к ОГЭ по химии 2018 года

Программный материал по органической химии (раздел «Первоначальные сведения об органических веществах») в 9 классе было бы целесообразно рассматривать в виде составления сравнительных таблиц по классам изучаемых органических соединений. При небольшом количестве времени, которое, как правило, отводится на изучение раздела, такой подход может способствовать учащимся усваивать информацию «панорамно» (что вполне достаточно для уровня основной школы): схожесть-различие строения и свойств веществ на основе их взаимосвязи, однотипности характерных реакций и наглядности особенностей химического поведения, специфические свойства.

В соответствии с требованиями ФГОС ООО учащиеся должны уметь воспринимать и интерпретировать информацию в графической форме, что отражается в зданиях КИМ (диаграммы, графики, рисунки). С целью формирования таких навыков учителям целесообразно включать задания этого типа в тренировочные рабочие задания для школьников, в текущий контроль материала программы основного общего образования по химии.

Особый акцент учителям химии при выполнении программы следует сделать на выполнение практической части программы, на формирование у обучающихся устойчивых навыков в приемах работы с химическим лабораторным оборудованием, реактивами.
Следует также усилить работу учителей по повышению предметной культуры обучающихся в правильности записей и обозначений: зарядов ионов и степеней окисления элементов, электронного баланса в окислительно-восстановительных реакциях, оформлении расчетных задач («дано», «решение», «ответ»; работа).

Методическую помощь учителю и учащимся при подготовке к экзамену в новой форме могут оказать материалы с сайта ФИПИ .

АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ОГЭ-9 ПО АНГЛИЙСКОМУ ЯЗЫКУ 

2018 ГОДА

Экзамен по английскому языку в 2018 году сдавала 1 ученица основной школы.
К сожалению, получена удовлетворительная отметка (43 балла), качество знаний - 0
Экзаменационная работа включает задания на продукцию и репродукцию, при этом общий максимальный балл за выполнение заданий продуктивного характера по письму и говорению составляет 35 % от общего максимального балла за выполнение всей работы, что отражает важность продуктивных умений для оценки иноязычной коммуникативной компетенции экзаменуемого.

Уровень сформированности комплекса продуктивных речевых умений и навыков выпускников определялся экспертами, прошедшими специальную подготовку для проверки выполнения экзаменационных заданий по письму и говорению.

Особенностью оценивания заданий разделов 4 (задание 33 – личное письмо) и 5 (задание 36 –  монологическое  высказывание)  являлось  то,  что  при  получении  экзаменуемым 0 баллов по критерию «Решение коммуникативной задачи (содержание)» всё задание оценивалось 0 баллов.

При оценивании задания 33 раздела 4 учитывался объем письменного текста, выраженный в количестве слов.

Максимальное количество баллов, которое может получить экзаменуемый за выполнение всей экзаменационной работы, – 70 баллов. Перед проведением экзамена ФИПИ устанавливает минимальное количество баллов по иностранному языку, подтверждающее освоение выпускниками IX классов общеобразовательных организаций программы основного общего образования по иностранному языку.

Минимальная граница по иностранному языку определяется объемом знаний и умений, без которых в дальнейшем невозможно продолжение образования в старшей школе.

Порог успешности – минимально необходимое число баллов для получения положительной оценки (отметки «3») – в 2018 году равнялся 29 баллам.

Выводы и рекомендации по результатам государственной итоговой аттестации выпускников 9 классе в 2018-2019 учебном году.

По результатам обработки и анализа результатов, полученных в ходе проведения ГИА-9, можно сделать следующие выводы и дать рекомендации:

· обратить особое внимание на под​готовку экспертов предметников (для проверки заданий с развер​нутым ответом). В обучение по данному направлению необходимо включать всех учителей, которые будут работать в 9 классах 2018-2019 уч. года. 

· Серьезное внимание необходимо уделять мониторинговым ис​следованиям, в частности изучению уровня обученности детей в основном звене. При этом, основной упор должен делаться на программы внутри школьного контроля и мониторинга.

· Существенно усилить работу по профессиональной ориентации выпускников, подготовке их к успешной социализации вне зависимости от уровня полученного образования, обучению выпускников рабочим профессиям, повышению их мотивации на продолжение образования.

В целях совершенствования преподавания общеобразовательных предметов - повышения уровня подготовки выпускников  рекомендуется:

1. Администрации ОО:

· проанализировать результаты государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования в форме ОГЭ с целью совершенствования контроля за состоянием преподавания учебных предметов, подготовки к государственной итоговой аттестации.

                                                                             Срок: август 2018 г.

·  обеспечить своевременное повышение квалификации учителей предметников.

Срок: постоянно

2. Учителям предметникам:

·  использовать в практической работе требования к уровню подготовки выпускников основного общего образования, установленные Федеральным компонентом государственного образовательного стандарта.

Срок: постоянно

·  продолжить подготовку обучающихся к государственной итоговой аттестации в форме ОГЭ с учетом различных видов и типов заданий, а также форм представления выполнения решения и ответа заданий.

Срок: постоянно

·  изучить спецификацию и кодификатор к экзаменационным работам по предметам на 2019 год.

Срок: сентябрь-октябрь 2018 г.

· использовать при подготовке учащихся к государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования открытый банк заданий ФИПИ.

                                                                                     Срок: постоянно

Заместитель директора по УВР                                       Михайлюк Е.В.



